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V огЬетегкип§ 


Веі ёет ѵог1іе§епсіеп В иск Ьапдеіі ез зісЬ иш деп Бгиск дез еіпхі§еп, ги- 
Ш1і§ егЬаІІепеп ІІтЪгисЬехетрІагз дез ѵегЪоІепеп ипд ЪізЬег ѵегзсНоІІе- 
пеп 10. Вапдез дег „Еііегаіита]а Ёпсік1оредуа“. Біезег Бгиск ег§ап 2 і 
зотіі діе ѵоп А.Ѵ. Ьипабагзку и.а. Ьегаиз§е§еЪепеп Вапде 1 Ьіз 9 ипд 11 
(Мозкаи 1930-1939, ЫасЬдшск 1983) діезег Ёііегаіиг-Епхукіорадіе ипд 
риЫіхіеЛ егзіта1і§ еіпеп 80 ит1ап§геісЬеп ипд \ѵісЬіі§еп ЕіпІга§ \ѵіе 
„Виззка)а 1ііегаІига“ (8р. 88-397). Баз ипікаіе ІІтЪгисЬехетрІаг ізі ап 
еіпі§еп 8іе11еп ІеісЬі ЪезсЬаді§1 ипд епйіаіі /аЫгеісЬе Коггекіигѵегтегке; 
еіпі§е \ѵепі§е Зраііеп (486, 487, 4 8р. паск 834, 4 8р. пасЬ 846) ІеЫеп, 
еЬепзо еіпі§е АЪЫ1дип§еп. 


Примечание 

Данная книга является единственным случайно сохранившимся эк¬ 
земпляром верстки запрещенного и до сих пор считавшегося утер¬ 
янным 10-го тома «Литературной Энциклопедии». Таким образом 
этот том дополняет изданные А.В. Луначарским и др. тома с 1-ого по 
9-ый и 11-ый этой литературной энциклопедии (Москва, 1930- 
1939гг., переиздание 1983г.) и впервые включает в себя обширный 
и важный раздел «Русская литература» (колонки 88-397). 
Уникальная верстка в некоторых местах повреждена и содержит 
многочисленные корректурные пометки; несколько колонок (486, 
487, 4 колонки, следующие за 834, 4 колонки, следующие за 846) 
отсутствуют, отсутствует также несколько иллюстраций. 


Ргеіасе 

ТЪе Ъоок аі Ьапд із а гетаке оі Ле опіу ехізІіп§ апд Ьу сЬапсе ргезегѵесі 
такеир сору оі іЬе ргоЫЬкед апд ир іо по\ѵ тіззіп§ ЮіЬ ѵоіите оі іЬе 
“Ёііегаіитаіа Ёпсікіоредуа”. ТТііз гетаке Йшз сошріешепіз іЬе ѵоіишез 1 
Ю 9 апд 11 риЫізЬед Ьу А.Ѵ. Ёипабагзку еі аііі (Мозсо\ѵ 1930-1939, ге- 
ргіпі 1983) оі іЬіз Епсусіораедіа оі Ьііегаіиге апд риЫізЬез Іог іЬе Іігзі 
ііше зисЬ ап ехіепзіѵе апд ішрогіапі епігу аз “Киззкаіа Иіегаіига” (соіз. 88- 
397). ТЫз ипіцие такеир сору із 8Іі§Ьі1у дата^ед іп зеѵегаі ріасез апд 
сопіаіпз питегоиз ргоойпагкз, а зтаІІ пишЬег оі соіитпз аге тіззіп§ 
(486,487,4 соіз. 1о11о\ѵіп§ 834,4 соіз. 1о11о\ѵіп§ 846) ап<1 Іікеѵѵізе зеѵегаі 
іііизігаііопз. 
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РОМАНОВ. Пантел еймонСергеевич[ 1884—]— 
советский писатель. Р. в семье мелкого 
помещика. Печатается с 1911. В своих ранних 
произведениях Р. выступает как эпигон 
двбрянско-поместной лит-ры. Они изобилуют 
заимствованиями из классиков. Первая круп¬ 
ная повесть Романов «Детство» написана под 
сильным влиянием «Детства и отрочества» 
Л. Толстого. Усадебные мотивы этой повести 
и намеченный в ней образ '«кающегося дво¬ 
рянина» получили широкое развитие в цент¬ 
ральном произведении Р. романа «Русь» 
[1926], задуманном автором как монумен¬ 
тальная эпопея. Ѳднако в трех вышедших ча¬ 
стях, Охватывающих лето 1914 и начало ми¬ 
ровой войны, >показаны лишь кризис и разло¬ 
жение довоенного поместья и совершенно 
оставлены в тени силы, подготовившие рево¬ 
люцию. Понимая историческую обреченность 
дворянства, Р. изображает в комических то¬ 
нах фигуры никчемных последышей помест¬ 
ного дворянства, безвольных или сознательно 
беспринципных бездельников. Но в то же 
время автор грустит об ушедшей старине. 
С большой теплотой изображены у него празд¬ 
ничные стороны старого барского быта, тра¬ 
диционный возвышенный образ дворянской 
девушки, усадебный пейзаж проникнут ли¬ 
ризмом в духе классической дворянской 
лит-ры. Крестьянство же, взятое в момент 
предреволюционного брожения, показано в 
«Руси» как косная, ленивая и туно-стадная 
масса, неспособная ни на какое организо¬ 
ванное действие. 

С 1918 Р. пишет множество мелких комиче¬ 
ских рассказов. Герои этих миниатюр—кре¬ 
стьянская масса или городские обыватели, 
обрисованные в ракурсе беглой зарисовки 
(излюбленные места действия—вокзал, ва¬ 
гон, очередь и т. и.). Сюжетами их послужили 
гл. обр. многообразные курьезы быта первых 
лет рёволюцки. Благодаря острой наблюда- 
тѳлвЦости автора и выразительности комиче¬ 
ских зарисовок новеллы эти пользовались 
в свое время широкой популярностью; взя¬ 
тые же вместе, они дают резко-однобокое 
изображение масс; в комических эпизодах 
Р. неизменно подчеркивает тупость, кос¬ 
ность, непроходимую некультурность кре¬ 
стьянства и городских обывателей, непонима¬ 


ние совершающихся событий, шкурный страх 
каждого за себя. Особенно характерен повто¬ 
ряющийся сюжет о стадном коллективе, где 
все дружно выполняют противоположное 
тому, что решили сделать,—из-за боязни 
каждого в отдельности остаться в дураках 
(«Дружный народ», «Верующие», «Значок», 
«Синяя куртка», «Плохой человек»). В целом 
рассказы Р. проникнуты духом неверия в 
революционные и творческие силы масс. 

0 1927 Р. переходит к темам из жизни 
городской интеллигенции. Особенную из¬ 
вестность приобрели рассказы Р. на «поло¬ 
вые» темы, в к-рых патетическая скорбь 
«бывших людей» об утраченной «поэзии» лю¬ 
бовных отношений и возмущение эксцесса¬ 
ми полового анархизма п упрощенчества сов¬ 
ременной молодежи («Без черемухи», «Суд 
на дпиопором*, 1927) сочетаются с повышен¬ 
ным интересом к острым ощущениям, к лен¬ 
кам связям («Белые цветы», «Неоправленное 
письмо», «Одни час», «Весна» и др.). С зада¬ 
чей разоблачения пошлости Р. но справился, 
и его многочисленные перепевы пошлых лю¬ 
бовных коллизий большой частью удовлетво¬ 
ряют запросы обывательских слоев читателей. 

Многократно повторяется и варьируется 
у Р. эпопея интеллигента-приспосоолонца 
(«Право на жизнь», 1927, «Огоньки», «Актри¬ 
са», «Товарищ Кисляков», 1931). Здесь, как 
и в рассказах на «половые» темы, Р., пытаясь 
поставить вопрос об интеллигенции вообще 
как цельном классе, неизменно выводит лишь 
представителей обывательских, далеких от 
пролетариата слоев интеллигенции. Полную 
неудачу потерпела его попытка нарисовать 
образ интелліігѳнта-коммунікіта из крестьян 
(роман «Новая скрижаль»). Обычно комму¬ 
нисты лишь мелькают на фоно произведении 
Р,, причем оттеняются гл. обр. их малая 
культурность и отношение к интеллигентам— 
враждебно-пренебрежительное или, наоборот’, 
неожиданно доверчивое. 

С 1932 в некоторых произведениях и вы¬ 
ступлениях Р. звучат новые мотивы. Он 
обращается к очерку для зарисовок строи¬ 
тельства соцпромытленности («Русь и ОС 01 »), 
с большой искренностью дает изображение 
перековки человека в процессе соцстрои- 
тельства. Особенно привлекают его внимание 
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Первое беллетристическое произведение С. 
«\Ѵі1с1 апітаіз I каѵе кподѵп» (Мои знакомые 
дикие звс^ри) вышло в 1898 и сразу доставило 
автору известность. За этим последовал ряд 
других книг, также посвященных изображе¬ 
нию жизни животных, к-рые автор иллюстри¬ 
ровал своими собственными рисунками («Віо- 
&гар}іу оГ а Огідаіу», 1900; «ЬоЪо, Гіа& апсі 
Ѵіхеп», 1899; «Ьіѵез оГ Піе НипіесІ», 1901, и 
др.). С. продолжает традиции натуралистской 
(посвященной изображению природы) бел-, 
летристики, зачинателем к-рой в североамери¬ 
канской лит-ре был Торо. С.—тонкий наблю¬ 
датель жизни диких зверей. Подчеркивая дар¬ 
виновский закон «борьбы за существование», 
С. наделяет своих герое в-зверей сложной 
«психологией» и ищет в их поступках про¬ 
явлений индивидуальных «душевных» ка¬ 
честв и «ума». Книги С. пользуются большой 
популярностью среди детей среднего и стар¬ 
шего возраста, к-рых привлекают реалисти¬ 
ческие описания природы и зверей при полном 
отсутствии сюсюкания и сентиментализма, 
характерных к сожалению для столь многих 
анималистских произведений детской лит-ры. 

Библиография: I. Кроме указанных г> тексте: Т\ѵо 
ШИе яаѵадез, N. У., 1903; МопагСІі, Ше Ьід Ъеаг оС 
Таііас, N. У., 1904; Апітаі Ьегосз, N. У., 1905; Віо- 
ёгарЬу оГ а 8і1ѵсг-Гох, N. У., 1909; ЧѴпосПапП Іаісз, 
N. У., 1921 и др. На русск. нз. произведения С. пере¬ 
водились много рая как в дореволюционные* так и и 
пореволюционные годы. Бобр. Сочни., Я тт., иерел. 
под ред. Н. Чуковского, с рис. алтора, Гиз. М.—Л., 
1929—1930 (т. 1. Рольф в лесах. Рассказы; т. II. 
Животные герои. Рассказы; т, III, Маленькие дикари). 

II. Н а I* е у Г. \Ѵ., Ашсгісап аиіЬогл апсі ІНеІг 
Ьотез, N. V., 1901; Т г а с у II.,С., Агпегісап паіигз- 
Ияіз, N. V., 1930. А. А 

СИАМАНТО “[псевдоним Атома Ярд* 
ж а и ь л н а, 1877—1916]—армянский поэт* 
Р. в г. Аки (б. Турецкая Армения). Высшее 
образование получил в Женеве. Во время им¬ 
периалистической войны был арестован в 
связи с повстанческим движением армян в 
Турции и убит. 

С.—один из видных деятелей зап.-армян¬ 
ской лит-ры 900-х гг. Первый сборник его сти¬ 
хотворений «Дюцазнорэн» вышел в свет в 
1902 в Париже. В 1907 он издал сб. стихов 
«Факелы агонии и надежды», в 1909—сбор¬ 
ник «Красные вести от приятеля». Поэзия С. 
проникнута чувством глубокой скорби и гнев¬ 
ными призывами к мести. Эти настроения у 
поэта порождены армянскими погромами в 
Султанской Турции. В образных выражениях 
С. оплакивал «родной дом», от к-рого остались 
одни лишь «обломки» и «развалины» («Горсть 
пепла—родной дом»), «родимые долины», меж 
к-рых он «проводил свой младенческий день», 
и «дни ужаса, и крови, и резни» (стихотв. 
«Похороны», «Кровь», «Сон невесты»). 

С. не вскрывал классовых социально-эко¬ 
номических причин, обусловливавших нацио¬ 
нальное угнетение, распри и произвол сул¬ 
танского режима в Турции. Не осознавая 
классовой борьбы, он видел только «вечно» 
враждующие нации. В этом отношении харак¬ 
терны его стихотворения «Сыны армян», в 
к-рых он, призывая к мести, восхвалял дея¬ 
телей армянского националистического дви¬ 
жения в Турции и в других странах. Творче¬ 
ство С. в основном проникнуто духом воин¬ 
ствующего буржуазного национализма. 
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С. порвал с традиционными приемами в 
области стихотворчества: он культивировал 
вольный стих. Его поэзия отличается лириз¬ 
мом, яркими красочными образами. На сти¬ 
хах С. сказалось влияние французской поэ¬ 
зии (Эмиль Верхарн и др*). 

Библиография: I. На русск. пз.: «Поэзия Армении*, 
под ред. В. Брюсова, М., 1916, стр. 473—478. 

II. На армянском нз.: А Г а я и, Т у м а н я н, 
П а п а а я н. Армянские писатели, т. II, Тифлис, 
1910; П а п а з я и В., История армянской литера¬ 
туры, Тифлис, 1911. На русском яз.: Брюсов В., 
Историко-литературный очерк, сб. «Поэзия Армении», 
М., 1916. ’ Б. Мартиросьян 

«СИБИРСКИЕ ОГНИ»—старейший, значитель¬ 
ный краевой лит-ый журнал. Выходит в Но¬ 
восибирске с 1922, первоначально орган Сиб* 
правления ОСП, затем с 1930, после райони" 
рования,—орган ССП Зап .-Сиб. края. В пер¬ 
вую редколлегию входили: Ем. Ярославский» 
Ф. Березовский, В. Правдухии, М* Басов» 
Л. Сейфуллина и др. В первые годы «С. о.» 
способствовали собиранию писательских сил; 
в журнале печатались: Л. Сейфуллина, 
А. Караваева, Ис> Гольдберг, и др. В пер¬ 
вый же год своего существования журнал 
дал значительные произведения из эпохи гра¬ 
жданской войны (напр. Сейфуллина, 
«Перегной», «Правонарушители»). Поставив 
в центре внимания сибирское крестьянство, 
журнал отразил противоречия его идеологии: 
в изображении партизанского движения часть 
писателей «С. о.» воспела «стихи й и ость» ре¬ 
волюции и не сумела показать пролетарского 
руководства деревней. Нашли место в журна¬ 
ле узко областнические тенденции. В период 
руководства журналом В. Зазубрина [1924— 
1928], журнал допустил серьезные идеоло¬ 
гические срывы (противопоставление дерев¬ 
ни городу, непонимание нэпа). В решении 
бюро крайкома ВКП(б) было дано осужде¬ 
ние линии «С. о.» [1928]. Социалистическая 
реконструкция потребовала и обусловила 
перестройку старых писательских кадров. 
Журнал стал отражать процесс индустриали¬ 
зации края и коллективизации сельского хо¬ 
зяйства. Выдвинулись молодые писатели 
(А* Коптелев, И. Чертова, И. Никитин) и 
поэты (Л, Черноморцев, И. Непомнящих, 
И. Мухачев, В. Вихлянцев). Перелом выра¬ 
зился в повороте писателей к актуальной те¬ 
матике (П е р м и т и н, «Когти» и «Капкан», 
Гольдберг, «Поэма о фарфоровой чашке»). 
Преобладающее значение приобрел в журнале 
очерк (В. Итии, М. Никитин и др,). В 1931 
«С* о.» стали органом АПП, отражая ошибки 
рапповского руководства центра. После по¬ 
становления ЦК ВКП(б) от 23 апреля 1932 
«С. о.» стали органом ССП, роль журнала по¬ 
высилась. За 1934 были напечатаны крупные 
романы: Ис. Гольдберга «Жизнь начинается 
сегодня», М. Ошарова «Большой аргиш», А. 
Коптелева «Великое кочевье», стихи Непомня¬ 
щих, Н. Алексеева и др. 

«С. о.» имеют достижения в показе возрож¬ 
дения национальностей Сибири—ряд значи¬ 
тельных вещей посвящен тунгузам и алтай¬ 
цам. Меньше сделано для развития самих 
национальных лит-р Сибири и выдвижения 
национальных писателей (напечатаны пере¬ 
воды алтайских и хакасских народных песен, 
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сказки народностей Севера и очерк ойратского 
писателя Кучияка). 

Журнал не только популярен в крае, но 
широко известен и за пределами Зап. Сиби¬ 
ри. Тираж его с 2 000 экз. достиг 7 000 [1934], 
именем «С. о.» назван колхоз в предгорьях 
Алтая. Журнал выходит 6 раз в год (книгами 
по 10 печ. листов). 

Библиография: Художественная литература в Си¬ 
бири 1023—1927, Новосибирск, 1927 (помещен указа¬ 
тель напечатанного н «С. о.* за 5 лет); С с й ф у л- 
л и и л Л., Памятное пятилетие, «Сибирские огни*, 
1927, I (воспоминании); II и и с а нов И., Областные 
культурные гнезда, М., Гиз, 1928; В ы с о ц к и й А., 
Литература сибирская—послеоктябрьский период» 
«Сиб. сов. энциклопедия*, т. ІИ; «сибирские огни», 

1933, 1—2 (10-летие журнала: письмо М. Горького, 
статьи В. Итина, А. Коптелева и др. материалы); 
И т и н В., Литература сол. Сибири, «Книга и проле¬ 
тарская революция», 1933, № 9, «Литературная газета», 

1934, ММ 34, 84, и 100; Ильей к о в В., «Сибир¬ 

ские огни* за 1933, «Литературная газета», 1934, 
№ 3. Влад. Никонов 

СИВАЧЕВ Михаил Гордеевич [1877—]—пи¬ 
сатель-беллетрист. Сын железнодорожного 
рабочего. Рано начал работать на бойнях, на 
постройке мостов, по котельному долу. С 
14 лет па заводе. С 24 лет инвалид. Начал пи¬ 
сать с 1900. Наиболее значительные произве¬ 
дения дореволюционного периода—«Прокру¬ 
стово ложе», «Цветы земли и неба», «Из дере¬ 
венских впечатлений»—слабы в художествен¬ 
ном смысле. С. резко выступает против интел¬ 
лигенции, противопоставляемой им «простому 
народу». Вражда С. к интеллигенции дала по¬ 
вод некоторым буржуазным литераторам 
сблизить С. с «Вехами» и сделать его «знаме¬ 
нем времени». Этим и объясняется интерес к 
произведениям С., споры вокруг его имени в 
годы после революции 1905. Однако анти¬ 
интеллигентская позиция С, отлична от плат¬ 
формы «Вех». Махаевщина С. сочеталась с 
верой в облагораживающую воль труда. До- 
рѳволюциончные произведения С. пронизаны 
индивидуализмом, его борьба со злом носит 
отвлеченный характер. 

После Октябрьской социалистической рево¬ 
люции С.—на стороне пролетариата. Наибо¬ 
лее значительное произведение пореволюцион¬ 
ного периода—«Желтый дьявол»—повесть о 
русской деревне 1917—1918. С. рисует клас¬ 
совую борьбу в деревне. Ярко разоблачает С. 
хищническую сущность кулачества (образ 
Акима Боголюба). Но борющаяся бедняцкая 
масса изображена С. схематично. Из других 
произведений следует отметить повесть «Ба- 
лаханы» (1926 г.), в которой описанию тяж¬ 
кого быта бакинских рабочих в дореволюци¬ 
онные годы противопоставлена новая жизнь, 
социалистическое строительство на нефняных 
промыслах. 

За последние годы С. ничего значительного 
не дал. 

Библиография: Собр. сочин., 3 тт., изд. «Современ¬ 
ные проблемы», М., 1911—1912; Желтый дьявол. По- 
«есть* Гиа, М., 1920; То же, «ЗмФ», М., 1924; Сказки 
юности, сб* «Кузница*. М,. 1023; Федор Быльников. 
Роман, изд. «Прибой*. Л.» 1924; То же, над. 3, Моек, 
т-но писателей, М., 1931; Брянский завод. Рассказ, 
изд. «Нонан Москва*, М., 1924; Слепцы- Рассказ, изд. 
то же, М., 1924; Выбыли из строя и др. рассказы, 
над. «Пролетарий», Харьков, 1925; Деревенский Ок¬ 
тябрь. Повесть, изд. то же, Харьков. 1925; Валаханы. 
Повесть, пзд, «Новая Москва*, [М.І, 1926; Бунт. 
Рассказы, изд. «Московского т-па писателей». М., 
1927; Юность, изд. «Московский рабочий*, М.—Л.» 
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1927; Собр* Сочии., со вступ. ст. Г, Якубовского, над. 
Г-на писателей, [М.І, 1928—1929. Щ 

II. К о л т о и о в с к а я Е., Критические птюды, 

СП Г». 1912. Отзывы: Панситрс й г е р С., 
«Полый мир*, 1927, III; О б р а д о и и ч С., «Октябрь* 
1926, XI—X11; Л ар и о и о в И и к., «На литера¬ 
турном посту* • І927, IV; Л в—л с в Л., «Книга и ре¬ 
волюции», 1930, 3\Ѵ 28; М стел ин, «На литератур¬ 
ном посту», а926, ,МѴ 4; Краг и л ь н и к о в В., «На 
литературном посту», 1927, 14; К о и г т а н т и- 

н о в Д., «Па литературном посту*, 1928, 13—14; 
и др. 

III. ВладиславлевИ. В., Литература великого 
десятилетия (1917—1927), т. I, М.—Л., 1928. А. В. 

СИВЕРС (Зиверс) Эдуард [Ейиагчі ёіеѵегз, 
1850 —1932] — создатель «произносительно- 
слуховой филологии», известный немецкий 
лингвист. Согласно его учению в тексте лит¬ 
ого произведения сполна заложены все элеме¬ 
нты его звучания, и эта «внутренняя структу¬ 
ра» текста может быть восстановлена при по¬ 
мощи определенных приемов. Первоначально 
С. ограничивал круг скрытых в тексте факто¬ 
ров звучания мелодикой,т. е. движением голо- 
сапо высоте. Позже он развивал теорию «зву¬ 
кового анализа», в к-рой утверждал, что вос¬ 
приятие всякой речи как устной, так и пись¬ 
менной вызывает моторную реакцию в форме 
побуждения к сокращению мускулов, не вхо¬ 
дящих в состав произносительного аппарата, 
причем эти моторные импульсы восходят к 
говорящему субъекту или автору текста; 
именно эти «сопутствующие» сокращения мус¬ 
кулов сообщают индивидуальному голосу 
специфическое «качество звука». 

С. применил методы «произноситольно-слу- 
ховой филологии» к критике значительного 
числа разнообразных памятников—древне¬ 
еврейских, греческих, древнескандинав¬ 
ских, древне-, средне- и ново-верхненемецких 
и т. п. (книги Ветхого завета, Евангелия, 
Апокалипсис, Эдда, Гудрун, миннезанг, «Сло¬ 
во о полку Игореве», «Король Лир» и др.). 
Однако ему не удалось сообщить этим тексто¬ 
логическим исследованиям достаточную убе¬ 
дите льность. 

Библиография: Т. По теории «произносительно-слу¬ 
ховой филологии*: ЮіуітізсЬ-теЛосІІзсЬе ЗДшНеп» 
ИШЬ., 1912; йіеіе шиі \Ѵеве сіег Зсйаііалаіузе, НгіІЪ., 
1924; І)ег ТехіаиГЬаи бег егіесЫзсІіеп ЕѵаіщеНеп 
кіаіщіісіі ипіегзисЫ, Ьр/.., 1931. 

II. I р н с п О. и П(1 К а г е Р -1 ЗсНаІІапаІуШсЪс 
ѴегаисПе, ІІсІІЬ., 1928; Ш ульце Р. В., Ритм в пси¬ 
хологии тіюрчества, «Западные Сборни ни*, вып. 2, 
М., 1924; Вышеславцева С., О моторных им¬ 
пульсах стиха, «Поэтика», III, Л., 1927* См. также биб¬ 
лиографию к ст. «МелоЭика». С. Б. 

СИВЕРТС Сигфрвд [Зі^гісі 8і\ѵегІя,і882— ]— 
шведский писатель. Р. в Стокгольме, в за¬ 
житочной буржуазной семье. Высшее обра¬ 
зование закончил в Упсальском ун-те. Дебю¬ 
тировал в лит-ре в 1905 сборником стихотво¬ 
рений «Оаіапз бгбпішаг» (Грезы улицы), в 
1905 выпустил второй сборник—«Беттса 
Ібппеп» (Молодой клен). С. раскрывается в 
них как писатель буржуазного дѳкгданса, по¬ 
следователь Шопенгауэра. В 1906 вышел его 
роман «Маг^оі» (Маргот), а в 1907— «Сігкеіп» 
(Круг), проникнутые пессимизмом. В 1907 С. 
познакомился в Париже с французским фило¬ 
софом Анри Бергсоном и его антиматериали¬ 
стическим интуитивизмом. С этого времени 
шопенгау эровский пессимизм С. сменяется по¬ 
пытками создать образы волевых людей, дей¬ 
ствующих под влиянием интуиции, ищущих 
источник этой интуиции в окружающей живой 














